Rokovaci material na VIIl. zasadanie Vyboru vlady SR pre obnovu a rozvoj Vysokych Tatier
Bratislava, 28. septembra 2006 — priloha €. 3.2

Porovnanie navrhov zoniacie TANAPu podPa SOP SR Spriva TANAPu
a podla MP SR

1. Navrh zonacie Tatranského narodného parku podl'a SOP SR Sprava TANAPu
a pracovnej skupiny

Néavrh zonacie Tatranského narodného parku vypracovala SOP SR Sprava TANAPu a
prehodnotila pracovnd komisia pod vedenim RNDr. Krajcovi¢a. Zonacia TANAPu vychadza
z pokynu MZP SR, ktorym sa ustanovuje postup pri zabezpetovani programov starostlivosti
o CHKO a programov starostlivosti o NP a jeho ochranné¢ho pasma.

Stanovenie vyslednych ekologicko-funkénych priestorov (EFP) anésledne zén TANAPu
vychddza z plosného vymedzenia a prirodoochranného hodnotenia lesnych a nelesnych
biotopov aich komplexov, z vymapovania a prirodoochranného hodnotenia lokalit
vyznamnych rastlinnych a Zivo¢iSnych druhov avymedzenia biotopov vyznamnych
anorganickych javov. Dalej v ramci pripravy zonacie sa zohl'adnili chranené tizemia suvislej
europskej sustavy (NATURA 2000).

Vysledna zonidcia TANAPu podla SOP SR Sprava TANAPu aprehlad vymer podla
jednotlivych z6n su uvedené na obr. €. 1 avtab.¢. 1.a 2.
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Tab. €. 1 Prehl'ad vymer jednotlivych zon

Bratislava, 28. septembra 2006 — priloha €. 3.2

Zoéna Vymera po prerokovani % podiel z vymery
a upravach v ha TANAPU

A 42 433,71 57 %

B 11 933,28 16 %

C 19427,70 26 %

D 489,79 1%

Spolu 74 284, 48 100 %

Tab. €. 2 Prehl'ad vymer jednotlivych zon na Statnych pozemkoch

Zoéna Vymera po prerokovani % podiel z vymery
a upravach v ha TANAPU

A 26 668 62,7 %

B 5292 12,4 %

C 10430 24,6 %

D 97 0,3 %

Spolu 42 487 100 %

V ramci A z6ny zaberaju 41 % lesné biotopy, 36 % nelesné biotopy a 23 % kosodrevina (obr.
¢ 2). Z celkovej navrhovanej vymery A zony az 60 % tvoria nelesné biotopy a kosodrevina.

Obr. ¢. 2

41%

Prehlad formaénych skupinv A zéne

0%

23%

36%

O Nelesné biotopy
m Kosodrevina

@ Lesné biotopy
O Ostatné




Rokovaci material na VIIl. zasadanie Vyboru vliady SR pre obnovu a rozvoj Vysokych Tatier
Bratislava, 28. septembra 2006 — priloha €. 3.2

V ramci B zony prevazne st zastupené lesné biotopy, takmer 97 %.

Obr. ¢. 3
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V ramci C zény podobne ako v B zone prevazne su zastipené lesné biotopy 93 %.

Obr. ¢. 4
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Prehlad formaénych skupin v C zéne
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2. Ramcovy navrh zonacie Tatranského narodného parku podla MP SR

Ramcovy navrh zonacie TANAPu vypracoval LVU Zvolen, Vyskumné stanica SL TANAPu
a zastupcovia mestskych, obecnych a spoloc¢enstevnych lesov na izemi TANAPu. Ramcovy
navrh vychadzal z nasledovnych metodickych vychodisk:

- poznatkov z analyzy postupov starostlivosti o lesy TANAPu od jeho vzniku

- prirodoochranného c¢lenenia TANAPu a hodnotenia Struktury a priestorovej
diferenciacie lesnych spolocenstiev TANAPu

- analyzy funkcénych efektov lesnych ekosystémov na zaklade poznatkov o dynamike
vyvoja lesa

- skusenosti s aplikaciou planov starostlivosti o lesné ekosystémy TANAPu

- skuisenosti so starostlivostou o lesné ekosystémy v oblasti vyskytu vetrovych hmyzich
kalamit

- vysledkov ochrany a zachrany kriticky ohrozenych druhov fauny a flory TANAPu

- vysledkov mapovania biotopov a hodnotenia stavu ndrodnych prirodnych rezervacii

- vysledkov vyskumu obhospodarovania horskych lesov na principe trvaloudrzatelného
rozvoja

Vyslednd zonidcia TANAPu podla MP SR aprehlad vymer podla jednotlivych zon su
uvedené na obr. €. 5 a v tab. €. 3.

Obr.¢. 5
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Tab. €. 3 Prehl'ad vymer jednotlivych zon

Navrhovana zéna Navrh MP SR
A 16 914
B 10 859
C 28 009
Spolu 55782

3. Porovnanie jednotlivych navrhov

Porovnanie jednotlivych navrhov zonacie je znacne problematické, pretoze su
pripravované podla rozdielnych metodik, postupov a hlavne podla rozdielneho pristupu na
predmet, ciel’ ochrany v ndrodnom parku.

Névrh zonacie a nasledne Programu starostlivosti podla SOP SR je vypracovany
v zmysle schvalen¢ho pracovného postupu (metodiky), ktora schvalilo aj MP SR. Zondacia
vychadza z prirodoochranného hodnotenia lesnych a aj nelesnych biotopov, z hodnotenia
vyznamnych rastlinnych a zivo¢iSnych druhov a nakoniec zhodnotili sa aj vyznamné krajinné
prvky a anorganické javy. V rdmci navrhu zonécie sa zohl'adnili aj chranené uzemia suvislej
eurdpskej sustavy (NATURA 2000). Vysledné zoény vznikli prienikom najzachovalejsich a
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najvyznamnejsich casti biotopov, druhov a Casti prirody. Doéraz sa klddol aj na samotnu
celistvost’, reprezentativnost, poslanie a vyznam ochrany v TANAPe. Predlozeny névrh
zonacie bol prerokovany aj so sukromnymi vlastnikmi, ktori predbezne suhlasia
s predlozenou zondciou za podmienok, ze sa vopred zmluvne dohodnu finanéné podmienky
za prenajom pozemkov, stanovia sa podmienky ochrany a spravy majetku.

Navrh podl'a MP SR nezohladnil predpisanii metodiku, doraz sa kladie na hodnotenie
lesnych biotopov. Z predlozenej mapy nie je jasny ndvrh zonacie v alpinskom resp.
subnivalnom stupni. Samotny sprievodny text ku mape zondcie je v rozpore so zdkonom NR
SR €. 543/2002 o ochrane a krajiny a so samotnym poslanim a cielom TANAPu.

Prehl'ad rozdielov medzi MP a MZP navrhmi zon4cie:

A Zona:

MP 16 914 ha

MZP 42433 ha

Rozdiel 25519 ha nemozno porovnavat’ lebo MP nezahrnulo alpinske a subnivalne
priestory

MP vo svojom navrhu v rozpore s podmienkami A zoény navrhuje:

"V zone ,,A“ je dovolené vykondvat’ nasledovné ¢innosti:"

" - zabezpecovat reguldciu pocetnosti raticovej zveri,"

Takato Cinnost’ nie je zlucitel'na so Standardom v jadrovych zénach narodnych parkov, najma
tych kde su predatori (vlk, medved’, ). Je to nesystémové opatrenie.

" vykonat ndhodmi tazbu po nadobudnuti pravoplatnosti rozhodnutia organu SS ochrany
prirody a krajiny o povoleni vynimky

- vykonat opatrenia na odvratenie ohrozenia lesov a odstranenie nasledkov $kod po
nadobudnuti pravoplatnosti rozhodnutia orgdnu SS ochrany prirody a krajiny o povoleni
vynimky (§ 28 ods. 2 zakona ¢. 326/2005 Z. z.),

- opatrenia v ramci programov starostlivosti a programov zachrany, resp. osobitného reZimu
hospodarenia realizovat’ prostrednictvom ucelového hospoddarskeho sposobu (§ 18 ods. 1
pism. ¢ zakona ¢. 326/2005 Z. z.)), ktory sa uskutocnuje tazbou jednotlivych stromov alebo
skupin stromov tak, aby sa dosiahla struktura lesnych porastov vhodna na zabezpecenie ciela
a ucelu, na ktoré bolo chranené uzemie vyhldsené. "

- Tieto opatrenia nie st zlucitelné z jadrovou zénou NP. V podstate ide o navrh legalizacie
tazby dreva v zéne A. O tom &i tazit alebo nie by rozhodoval tradnik na KU. Je to
nesystémové opatrenie. Vzniklo by riziko Castych zmien filozofie starostlivosti o les na
zéklade rozhodnuti uradnikov. Mohlo by dojst k zdvaznému poskodeniu ekosystémov
kalamitnou tazbou dreva a vznikom velkoplosnych kalamitnych holin. Vznikd ohrozenie
ekosytémov zony A fragmentéaciou. V rozpore s principmi A zony zaradilo MP lyziarsky areal
Lomnické sedlo do A zony

B Zona:

MP 10 859ha

MZP  11933ha
Rozdiel 1074 ha

Névrh MP navrhuje
"V zone ,,B“ je zakdzané vykonavat' nasledovné cinnosti:"
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b) letecky aplikovat hnojiva a chemické latky (s vynimkou kalamitnej situdcie)"
- text umozni aplikaciu pesticidov v zone B a v pripade kalamity aj letecké postreky
insekticidmi. Takéto postupy nie st zlucite'né s principmi NP.

" - zalesnit' do dvoch rokov holinu (§ 20 ods. 4 zdakona ¢. 326/2005 Z. z.)"

- zalestiovanie do 2 rokov je v podmienkach Tatier vel'mi kratka doba. Je potrebné umoznit’
dlh$iu obnovnu dobu ako st 2 roky. Pri takomto spésobe by vznikali porasty s nevhodnou
Struktirou a zloZenim.

C Zona:

MP  28859ha
MZP 19 427ha
Rozdiel 9432 ha

D Zona:

MP 0

MZP 489 ha

Rozdiel 489 ha MP neuvaZovalo s intravilinmi tatranskych osad

Porovnanie jednotlivych navrhov - mapy

1. Prijatie tohoto navrhu by znamenalo zniZenie kategérie chranené¢ho uzemia podla

IUCN z kat. II (narodny park) na kat.V (CHKO)

2. Navrh zéna A - MP nie je kompaktnd. Vznikd ohrozenie ekosystémov zony
fragmentéciou. Starostlivost o fragmentovanu hranicu medzi zénou A a B bude
problematicka. V pripade vzniku premnoZenia podkoérneho hmyzu budi sanitdrnou

tazbou v zone B vznikat’ velkoplosné holiny. (priklad: Ticha a Koprova dolina)

3. Hranica medzi zénou A a B prechédza na viacerych miestach pomerne zachovalymi
porastami. Prave porasty v zéne B, na hranici zo zénou A si najviac ohrozené
sanitarnou tazbou a naslednym poskodenim ekosystémov (priklad: Javorova a

Bielovodska dol.)

4. Navrh zonacie v oblasti Javoriny nereSpektuje zonaciu TPN (Pol'sko). V Pol’sku je
pomerne vel'ka a kompaktnd bezzdsahova zona. Je predpoklad ze tam buda vznikat
premnozenia podkérneho hmyzu. Na slovenskej strane je zona A pomerne maléd a
fragmetovand. V zéne B st pomerne zachovalé porasty. Hranica zény A a B vystupuje
az po hranicu lesa. Vznika nebezpecie poSkodenia lesnych ekosystémov sanitdrnou

tazbou a vzniku velkych kalamitnych holin.
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5. Vo vsetkych rezervacisch TANAPu sa od roku 2003 aplikuje bezzasahovy rezim
v ¢astiach v navrhu zény A podla Spravy TANAPu. Navrh MP rusi doteraz
aplikovany rezim na pomerne velkom uzemi. Zmena rozsahu a umiestnenia
bezzasahového tzemia je nesystémovy krok. Zmenou rezimu a otvorenim porastovych
stien by vzniklo riziko d’alSej akcelerdcie rozpadu porastov vetrom a vzniku pomerne
vel'kych holin po kalamitnej t'azbe so vSetkymi negativnymi u¢inkami na ekosystémy.

6. Navrhovand zonicia nereSpektuje problematiku kalamit podkérneho hmyzu a ich
dopadov (vratane sanitarnej tazby). Jej prijatie by spdsobilo vznik velkoplo$nych
holin.

7. Na zaklade predlozeného materialu nie je jasné zaradenie ostatnych lesnych ploch
(mimo porastovej plochy), PPF, ¢i zastavanych tizemi do jednotlivych zon.

8. Navrh fragmentuje zonu A, teda neumoziiuje prirodzeny vyvoj spolocenstiev na
dostato¢ne velkom tuzemi. Fragmenticiou dochddza k poskodzovaniu biotopov
druhov .

9. Zonicia nereSpektuje dohody S TANAPu a niektorych vlastnikov lesa (napr. Mestské
lesy Spisska Beld), ide o zniZenie stupiia ochrany aj v izemiach, kde boli uzatvorené
najomné zmluvy s vlastnikmi lesa a boli vyplatené majetkové ujmy (Sucha dolina).

10. V oblasti Zapadnych Tatier ndvrh neuvazuje s vytvorenim bezzdsahovych uzemi ani
v subalpinskom a alpinskom pasme, ¢o nie je odborne akceptovatelné (chranena
kamzicia oblast’ apod.)

11. V oblasti Rohacov navrh uvazuje so znizenim stupna ochrany prirody aj v dlhodobo
chrdnenych rezervaciach a nereSpektuje celistvost zony A a prepojenie rezervacii
zachovalymi porastami hornej hranice lesa.

12. Na zaklade vysSieuvedenych pripomienok nam nie su jasné odborné kritérid, na
zéklade ktorych bol navrh vypracovany, preto pozadujeme dolozit podkladové
materialy pre tvorbu tohoto materidlu podla schvalenej metodiky

Navrh je dobrym podkladom pre odbornu diskusiu o zonacii TANAPu, avsak ako celok nie
je odborne akceptovatelny, javi sa nam ako hodnotenie lesnych spolocenstiev z pohladu
lesného hospodarstva bez S$irSich stvislosti lesnych ekosystémov TANAPu a zohladnenia
narokov chranenych druhov, ktoré si vyzaduju prisnu ochranu.



