Urad vlady Slovenskej republiky

Metodicky pokyn
z 25. septembra 2002,

ktorym sa meni a dopina metodicky pokynu na pripravu a predkladanie materialov na
rokovanie vlady SR rozoslany veducim Uradu vlady SR listom ¢. 6655/2001 — UV
z 23. oktobra 2001

Cl. 1
1. V celom texte sa slova ,,material legislativnej povahy* a ,,ndvrh pravneho predpisu*
vo vsetkych tvaroch nahradzaju slovami ,legislativny materidl“ aslova ,,material

nelegislativnej povahy“ sa nahradzaju slovami ,nelegislativny material* vo vsetkych
tvaroch.

2. 'V nadpise Metodického pokynu sa internetova adresa zacinajuca http://w3 nahradza
adresou zacinajucou http://www .

3. Vbode 1 ods. 2 treti bod znie: ,Legislativne pravidla vlady Slovenskej republiky
schvélené uznesenim vlady SR ¢. 241 z 8. aprila 1997 v zneni uznesenia vlady SR
¢. 1118 zo 16. decembra 1999 a uznesenia vlady SR ¢. 1130 z 28. novembra 2001,
uverejnené na adrese: http://www.vlada.gov.sk/dokumenty/legislativne pravidla.rtf*.

4. V bode 1 ods. 2 sa za bod ,,Legislativne pravidla vlady SR* vklada novy bod, ktory
znie: ,,Metodika aproximéacie prava vydana podpredsedom vlady SR pre legislativu
ako jeho zavazny pokyn, uverejnena na adrese:
http://www.vlada.gov.sk/dokumenty/metodika_aproximacie_prava.rtf*.

5. Vbode 1 ods. 2 posledny bod znie: ,,VyhlaSka Narodného bezpe¢nostného Uradu
¢. 432/2001 Z. z., ktorou sa ustanovuje zoznam utajovanych skutoc¢nosti a vyhlaska
Néarodného bezpec¢nostného dradu ¢. 455/2001 Z. z. o administrativnej bezpecnosti.”.

6. V poznamke pod ciarou kodkazu 1 tretia veta znie: ,VyhlaSska Narodného
bezpe¢nostného Uradu ¢. 432/2001 Z. z., ktorou sa ustanovuje zoznam utajovanych
skuto¢nosti a vyhlaSka Narodného bezpec¢nostného Udradu ¢&. 455/2001 Z. z.
0 administrativnej bezpec¢nosti.*.

7. Vbode 1 ods. 3 Uvodna veta znie: ,V elektronickej podobe Urad vlady SR
spristupniuje na internetovej adrese www.rokovania.sk :“.

8. V bode 2.1. ods. 2 sa za bod ,,dévodova sprava *“ vkladaju slova: ,,(vSeobecna cast’
a 0sobitna cast’)".

9. V bode 2.1. ods. 2 sa za bod ,,dévodova sprava“ vkladaju nove tri body, ktoré zneju:
»doloZka zlugitelnosti * “, ,tabulka zhody * “ a ,,doloZka prednosti * (v pripade



medzinarodnej zmluvy podla ¢lanku 7 ods. 5 Ustavy SR)*. Pévodny siedmy bod
»tabulka zhody“ sa vypusta.

10. V bode 2.1. ods. 2 sa za bod ,,prilohy* vklada novy bod, ktory znie: ,,aproximacna
priloha“.

11.V bode 2.2.1 ods. 1 sa na konci siedmeho bodu dopinaju slova: ,materialy
splnomocnencov vlady predkladaju na rokovanie vlady prisludni c¢lenovia vlady
(bod 21. ca) zdznamu z rokovania vlady SR 26. 1. 2000)

12. Bod 2.2.2 sa v odseku 2 dopiia o novy bod, ktory znie: ,ak sa pouZila obsahova
odchylka od smernice Eurdpskych spolo¢enstiev, treba ju v ndvrhu uznesenia uviest
a stru¢ne oddévodnit.”.

13. V bode 2.2.4 ods. 1 bod 6 sa za slova: ,,alebo pravnickych oséb* dopinaju slova: ,,(v
pripade legislativnych materialov 500 aviac fyzickych osdb alebo pravnickych
0s0b)*.

14.V bode 2.2.4 ods. 2 sa na konci pripajaju slova: ,,(to sa nevztahuje na pripady podla
¢l. 19 ods. 2 legislativnych pravidiel vliady SR — poslanecké navrhy zakonov).*.

15. Za bod 2.2.5 sa vkladaju nové body 2.2.6 aZ 2.2.9, ktoré zneju:
,»2.2.6 DOvodova sprava (vSeobecna ¢ast’ a osobitna ¢ast’)

(1) Sacastou materialu legislativnej povahy je dévodova sprava, ktord ma vSeobecnd ¢ast’
a osobitnu cast’.

(2) VSeobecna cast’ dovodovej spravy musi obsahovat' zhodnotenie su¢asného stavu
najma zo spolo¢enskej, ekonomickej a pravnej stranky s uvedenim potreby novej
zakonnej upravy, spésobu jej vykonavania, jej hospodarskeho a finan¢ného dosahu,
najma vplyvu na Statny rozpocet, rozpocty obci alebo rozpocty vyssSich Gzemnych
celkov a na hospodarenie verejnopravnej institucie, naroku na pracovné sily a
organizacné zabezpecenie, ako aj rozbor d’alSich otdzok nevyhnutnych na vsestranné
posudenie navrhu zékona. V dbévodovej sprave sa musi uviest’ stlad navrhu zakona s
Ustavou, savislost’ s inymi zadkonmi a medzindrodnymi zmluvami a sulad néavrhu
zakona s pravom Eurdpskych spolocenstiev a pravom Eurdpskej Unie vypracovany
formou dolozky zlugitelnosti a tabul’ky zhody tohto navrhu s pravom Eurdpskych
spolocenstiev a pravom Eurdpskej Unie. V dévodovej sprave sa uvedie aj stanovisko
Ministerstva financii Slovenskej republiky k finanénym ddsledkom ndvrhu zakona na
Statny rozpocet, rozpocty obci a rozpocty vyssich tzemnych celkov.

(3) Sucastou vSeobecnej casti dévodovej spravy je dolozka zlucitelnosti a tabul’ka zhody
(Bod B.1. uznesenia viady zo 6. maja 1999 ¢. 345) navrhu zakona s pravom
Eurdpskych spolocenstiev a pravom Eurdpskej unie, ktorych néleZitosti su uvedené v
prilohe ¢. 1 a prilohe ¢. 1a. Sucast'ou vSeobecnej casti dovodovej spravy su dohody,
stanoviskd a odporic¢ania plenarneho zasadnutia Rady hospodarskej a socialnej
dohody Slovenskej republiky (8 6 ods. 6 zakona ¢. 106/1999 Z. z.), pripadne
konStatovanie, Ze prerokovanie navrhu zakona na plenarnom zasadnuti Rady
hospodarskej a socidlnej dohody Slovenskej republiky nie je potrebné. Nevyhnutnou
sucast'ou dévodovej spravy je vyhodnotenie dopadu navrhu zakona na zamestnanost’
a na tvorbu pracovnych miest (Bod B.1. uznesenia vlady z 26. februara 2000 ¢. 100),
ako aj vyhlasenie, Ze navrhovand pravna Uprava je v sUlade s medzindrodnymi
zmluvami ainymi medzinarodnymi dokumentmi, ktorymi je Slovenska republika
viazana. Prislusné medzinarodné zmluvy a medzinarodné dokumenty sa vymenuju.



(4) Osobitna cast’ dévodovej spravy sa ¢leni podrla jednotlivych paragrafov navrhovaného
zakona a v pripade novely zdkona podra jednotlivych ¢lankov a jednotlivych bodov
novely. Osobitnd cast dbvodovej spravy obsahuje odbdvodnenie jednotlivych
navrhovanych ustanoveni zékona. Do oddvodnenia jednotlivych navrhovanych
ustanoveni sa neprebera text tychto ustanoveni, ani text a argumentacia uz obsiahnuta
Vo vSeobecnej ¢asti dovodovej spravy.“.

»2.2.7 DoloZzka zluéitelnosti

(1) DOLOZKA ZLUCITELNOSTI
pravneho predpisu
s pravom Eurdpskych spolocéenstiev a pravom Eurdpskej Unie

1. Navrhovatel’ pravneho predpisu:
2. Nazov navrhu pravneho predpisu:
3. Zavézky Slovenskej republiky vo vztahu k Eurépskym spoloc¢enstvam a Eurdpskej
anii:
a) identifikdcia predmetu navrhu pravneho predpisu z pohladu Eurdpskej
dohody o pridruzeni, Narodného programu pre prijatie acquis communautaire,

Partnerstva pre vstup, Bielej knihy, screeningu a planu legislativnych uloh
vlady Slovenskej republiky,

b) identifikacia zavazkov vyplyvajacich zo schvalenych negociacnych pozicii
v prisludnej kapitole, ktora je predmetom navrhu pravneho predpisu.

4. Problematika navrhu pravneho predpisu:
a) je upravena v prave Eurdpskych spolocenstiev,
b) nie je upravena v prave Europskych spolocenstiev,
c) jeupravena v prave Eurdpskej Unie,
d) nie je upravena v prave Europskej unie.

5. Stupen zlucitelnosti navrhu pravneho predpisu s prdvom Eurdpskych spolocenstiev
a pravom Europskej unie:

a) Uplna,

b) ciasto¢na,

c) Ziadna,

d) navrh pravneho predpisu je nezlugitelny.
6. Gestor (spolupracujuce rezorty):

7. Ucast expertov pri priprave navrhu pravneho predpisu a ich stanovisko k zlugiternosti
navrhu pravneho predpisu s pravom Eurdpskych spolocenstiev a pravom Eurdpskej
Unie (Specifikacia Grovne a spdsobu expertnej ucasti, napr. konzultacie a pod.):
Vysvetlivky:
K nazvu
Nazov treba prispdsobit’ jednak spOsobu posudzovania, jednak druhu pravneho

predpisu, ktorého sdlad chce predkladatel’ preukazat’. Formou dolozky zlu¢itel'nosti sa pritom
preukazuje sulad ndvrhu a nie sulad platného pravneho predpisu.



K bodu 1

Predkladatel’ uvedie navrhovatela, ktorym je v pripade navrhu zéakona vlada
Slovenskej republiky alebo prislusny poslanec (skupina poslancov, vybor Narodnej rady
Slovenskej republiky — ¢l. 87 ods. 1 Ustavy SR), v pripade navrhu nariadenia vlady
Slovenskej republiky vldda SR av pripade vykonavacich pravnych predpisov (vyhlaska,
vynos a opatrenie) prislusny Ustredny organ Statnej spravy Slovenskej republiky.

K bodu 2
Predkladatel’ uvedie Uplny ndzov navrhu pravneho predpisu.
K bodu 3

V pismene a) predkladatel’ uvedie, ¢i navrh pravneho predpisu je prioritou podla
Eurdpskej dohody o pridruZzeni uzatvorenej medzi Eurdpskymi spoloc¢enstvami aich
¢lenskymi Statmi na strane jednej a Slovenskou republikou na strane druhej spolu
s konkrétnym ¢lankom dohody; obdobne uvedie, ¢i navrh pravneho predpisu je prioritou
podl'a poslednej verzie Narodného programu pre prijatie acquis communautaire a Partnerstva
pre vstup, resp. Bielej knihy spolu s prisluSnou kapitolou a screeningu; zéroven vzhl'adom na
Plan legislativnych Uloh vlady Slovenskej republiky predkladatel’ uvedie mesiac a rok
predloZenia navrhu pravneho predpisu podl'a Planu legislativnych dloh vlady Slovenskej
republiky (vratane zmien v pripade zmeny terminu alebo zruSenia ulohy v plane) a tiez
uvedie, ¢i z pohladu aproximéacie prava v sulade s prislusnym uznesenim vlady Slovenskej
republiky o0 prioritnych tlohach vlady Slovenskej republiky vyplyvajucich z Pravidelnej
spravy Eurdpskej komisie o pripravenosti Slovenskej republiky na ¢lenstvo v Eurdpskej Unii
je navrh pravneho predpisu prioritou v prislusnom roku (predkladatel’ uvedie tieZ mesiac).

V pismene b) predkladatel uvedie zavazky vyplyvajlice z negociacnej pozicie
v prisludnej kapitole sdvisiace s ndvrhom pravneho predpisu, vratane terminu stanoveného na
prijatie ndvrhu pravneho predpisu (resp. nadobudnutie Ucinnosti), pripadnych prechodnych
obdobi alebo vynimiek a pod.

K bodu 4

V pismene a) predkladatel’ uvedie primarne pravo, sekundarne pravo, rozhodnutia
Sudneho dvora Eurdpskych spoloéenstiev, vSeobecné pravne zasady a zmluvné pramene;
zaroven uvedie strucnu charakteristiku prislusného pramena prava a udaj o tom, ¢i a kde sa
nachadza jeho preklad (vratane stupna revizie pravneho aktu ES/EU); predkladatel’ tiez
uvedie plan implementacie aproximovaného pravneho aktu, ktory spociva najmé
v identifikéacii nasledujucich bodov:

1. Priprava navrhov legislativnych zmien savisiacich s implementaciou, ak je to potrebné.
2. Vytvorenie organu zodpovedného za implementéciu, ak je to potrebné.

3. Konzultacie sinymi vladnymi organmi a mimovladnymi organizaciami a zaujmovymi
skupinami, ktoré su implementéciou dotknuté (napr. velké podniky, dovozcovia a vyvozcovia
alebo organizéacie na ochranu Zivotného prostredia a pod.), ak sa uskutoc¢nili.

4. Priprava administrativnych pokynov a postupov pre prislusné organy, ak si to
implementécia vyZaduje.



5. Vytvorenie dostatoéného materiadlneho a personalneho zabezpecenia, v pripade, Ze tieto
Udaje nie su uz uvedené v dolozke finan¢nych, ekonomickych, environmentalnych vplyvov
a vplyvov na zamestnanost’.

6. Informéacie tykajluce sa praktickej implementacie navrhovaného pravneho predpisu
(informovanie verejnosti o jej povinnostiach vyplyvajacich z implementacie, zabezpecenie
potrebnych dokladov, certifikatov, informovanie Komisie Eurdpskych spolo¢enstiev a
ostatnych Statov o dosiahnutom stave pri implementécii a pod).

V pripade, Ze je problematika navrhu pravneho predpisu upravena v primarnom prave
Eurdpskych spolocenstiev a jednotlivé ustanovenia tohto prdva umoZiujd ¢lenskym Statom
odchylit sa od nich, resp. obsahuju vynimky z povinnosti ich aplikacie, predkladatel’ je
povinny uviest’ okrem prislusnych ustanoveni primarneho prava tieZ prislusnd odchylku alebo
vynimku spolu s dévodom jej uplatnenia a uvedenim spbésobu, akym je v praxi zabezpecena
vSeobecnd pravna zasada, ktor4d mozZze byt s uplatnenim takejto odchylky alebo vynimky
spojena. Predkladatel’ zaroven uvedie analyzu, ktorou preukaze, Ze stav navrhovany pravnou
Upravou nie je mozné dosiahnut’ menej restriktivnym opatrenim (napr. problematika navrhu
zakona je upravend c¢lankami 28 az 30 Zmluvy o zaloZeni Eurdpskeho spolocéenstva;
predkladatel’ vtomto pripade uvedie, ¢i aplikoval niektord z vynimiek ustanovenych
v ¢lanku 30, uvedie tieZz spdsob, akym je v praxi zabezpecené dodrziavanie principu
vzajomného uznavania a analyzou preukéze, Ze stav navrhovany pravnou Upravou nebolo
mozné dosiahnut’ inym opatrenim, ako je aplikacia vynimky podrla ¢lanku 30).

V pismene c¢) predkladatel uvedie primarne pravo, sekundarne pravo, vseobecné
pravne zasady, zmluvné pramene; zaroven uvedie struc¢ni charakteristiku prislusného
pramena prava a Udaj o tom, ¢i a kde sa nachadza jeho preklad.

Predkladatel’ nie je povinny uviest’ Udaje ku kazdému z pismen a), b), c), d), ale len
k tym pismendm, ktoré su z hradiska obsahu v tom - ktorom pripade relevantné. DoloZka
zlucitel'nosti vSak v tomto bode obsahuje vZdy aspon dve relevantné pismena vyjadrujice
vztah navrhovanej pravnej Upravy k pravu Eurdpskych spolocenstiev a k pradvu Eurdpskej
Unie (napr. a) a d), b) a d)).

K bodu 5

Pojmu Uplna zlucitel'nost’ zodpoveda pojem Uplna zhoda, pojmu ¢iasto¢na zlucitelnost
zodpoveda pojem ciastocna zhoda, pojmu Ziadna zlucitelnost zodpoveda pojem
neaplikovatel'nost’ a pojmu nie je zlucitelny zodpoveda pojem rozpor v zmysle metodiky
aproximacie prava.

Predkladatel’ uvedie stupen zlucitelnosti ku kazdému udaju uvedenému v bode 4
osobitne.

V pismene b) predkladatel’ uvedie dévody ¢iastocnej zlucitenosti a termin dosiahnutia
Uplnej zlugiternosti.

V pismene c) predkladatel’ uvedie dévody, pre ktoré konStatuje Ziadnu zlucitelnost’
Predkladatel’ uvedie tiez pripadnd obsahovi odchylku od ustanovenia smernice a dévody na
jej pouzitie. Ziadnu zlugitelnost’ predkladatel’ konstatuje tiez v pripade, ak vzhladom na
vnutroStatny charakter upravovanej problematiky je bezpredmetné vyjadrovanie stupna
zlugitelnosti navrhu pravneho predpisu s pravom ES/EU.

V pismene d) predkladatel’ uvedie dévody nezlucitelnosti a termin jej odstranenia.



K bodu 6

Predkladatel’ v sulade s uznesenim vlady SR ¢. 962 z 10. oktobra 2001 (vratane zmien
a doplneni tohto uznesenia vlady SR) uvedie, ¢i je zaroven aj gestorom, resp. spolugestorom a
uvedie tieZ zoznam Ustrednych organov Statnej spravy zodpovednych za dosiahnutie Uplnej
zhody so smernicou spolu s gestorom (spolupracujlce rezorty).

K bodu 7

Predkladatel’ uvedie, ¢i na priprave zakona participovali domaci alebo zahrani¢ni
pravni experti, najma ¢i predkladatel’ vyuZil konzultacie s prislusnym odbornym Utvarom
Komisie Eurdpskych spolocenstiev (ev. ind formu expertnej G¢asti, napr. twinning, PHARE,
bilateralna spolupréaca).

Z dévodu zapracovania do informaéného systému ISLAP asciefom zabezpecit
jednotnu  Struktdru Gdajov vkladanych do tohto systému predkladatel’ predklada
v samostatnom elektronickom subore sekcii Institat pre aproximaciu prava Uradu vlady
Slovenskej republiky doloZku zlugitelnosti, a to uz pri predkladani ndvrhu pravneho predpisu
na medzirezortné pripomienkové konanie.

(2) Nesuhlas s doloZzkou zlucitelnosti alebo jej ¢astou sa povaZzuje za zasadnu pripomienku.
Na postdenie dolozky zlucitelnosti sa material predlozi na zaujatie stanoviska sekcii Instit(t
pre aproximaciu prava Uradu vlady SR.

,»2.2.8 TabuPka zhody
(1) TABULKA ZHODY
pravneho predpisu
s pravom Eurdpskych spolo¢enstiev a prdvom Eurdpskej Gnie

Pravny akt ES/EU Pravne predpisy Slovenskej republiky
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
Clanok |Text |Sposob |Cislo |Clanok |Text |Zhoda |Administra- | Poznamky |Stadium
(¢, O, transpo- E)C\f tivna legislativneho
V, P) zicie P), ' infradtruktara procesu
Vysvetlivky:

Pri pravnom akte Eurdpskych spolocenstiev a pravnom akte Eurdpskej Unie (d’alej len
Lpravny akt“) sa uvedie jeho presné oznacenie, ako aj presné oznacenie jeho pripadnych
zmien a doplneni.

V stipci (1) sa pravny akt ¢leni na jednotlivé ¢asti:

C - ¢lanok
O - odsek
V - veta

P - ¢islo (pismeno)




Zé&kladné ¢lenenie pravneho aktu do riadkov je jeho ¢lenenie na jednotlivé ¢lanky. Ak
vSak jednotlivé ¢lanky obsahuju tak obligatérne ustanovenia, ako aj fakultativne ustanovenia,
ustanovenia s viacerymi moznostami pravnej Upravy alebo neaplikovatel'né ustanovenia,
¢lanky sa delia do jednotlivych riadkov na odseky, vety a ¢isla (pismena) s cielom oddelit
tieto ustanovenia do samostatnych riadkov.

Vstipci (2) sa uvedie oficialny preklad normativnej &asti textu pravneho aktu
v slovenskom jazyku (zakon Narodnej rady Slovenskej republiky ¢. 270/1995 Z. z. o Statnom
jazyku Slovenskej republiky) rozdeleny na ¢lanky, odseky apod. (napr. C:2 0:3 V:5).
Preambulu pravneho aktu netreba uvadzat’. Prilohy sa uvedd nazvom a ¢islom len v pripade,
ked’ ich obsahom su vzorce, obrazce, formulare Ziadosti a podobné graficky znazornené
Casti pravneho aktu. V ostatnych pripadoch sa uvadza priloha v plnom zneni. Do uzavretia
zmluvy o vstupe Slovenskej republiky do Eurdpskych spolocenstiev a Eurdpskej Unie je
oficialnym prekladom preklad, ktory bol zadany na preklad Centrélnej prekladatelskej
jednotke Sekcie Institit pre aproximaciu prava Uradu vlady Slovenskej republiky a bol
prostrednictvom nej aj preloZeny, preSiel jej reviziou a bol odovzdany zadévatelovi alebo
preklad, ktory bol poskytnuty Ustrednym orgadnom Statnej spravy a ktory preSiel reviziou
Centralnej prekladatel'skej jednotky Sekcie Institdt pre aproximaciu prava Uradu vlady
Slovenskej republiky.

V stipci (3) sa uvedie jedna z nasledovnych poznamok:
N — bezZna transpozicia,

to znamena, Ze ustanovenie uvedené v pravnom akte je povinné (zavazné) a musi sa
transponovat’ do pravneho poriadku Slovenskej republiky vo svojej podstate;

O - transpozicia z moznost'ou vorby,

to znamena, Ze ustanovenie uvedené v pravnom akte je povinné (zavazné) a musi sa
transponovat’ do pravneho poriadku Slovenskej republiky vo svojej podstate, ale
v samotnom texte obsahuje viac moznosti na jeho transpoziciu. Napr. smernica
ustanovuje povinnost’ ¢lenskych Statov vypracovat’ spravy tykajlce sa urcitej ¢innosti,
podl'a ivahy, jednym z nasledujucich spésobov:

a) vypracovanim spravy aspon raz za rok o ur¢itych vydavkoch spolu s vypracovanim
prehladu o inych vydavkoch,

b)  vypracovanim spravy o vSetkych vydavkoch aspon 4-krét do roka;
D — transpozicia podla ivahy (dobrovolna),

to znamena, Ze ustanovenie uvedené v pravnom akte sa moze, ale nemusi sa
transponovat’ do pravneho poriadku Slovenskej republiky. Napr. smernica ustanovuje, Ze
¢lenské Staty mozu uloZit' Gverovym spolo¢nostiam (instituciam) viac povinnosti nez
ustanovuje smernica;

n. a. — transpozicia sa neuskutoénuje,

to znamena, Ze prisludné ustanovenie nie je potrebné transponovat. Napr. v smernici je
uvedené ustanovenie: ,, Tato smernica je adresovana ¢lenskym Statom*,

V nadpise stipcov 4 a7 10 sa uvedie &islo anazov navrhu slovenského pravneho
predpisu spolu s ostatnymi pravnymi predpismi, v ktorych je alebo ma byt prislusny pravny
akt transponovany.

V stipci (4) sa uvedie &islo slovenského pravneho predpisu, v ktorom je transponovany
prislusny ¢lanok, odsek, pismeno a pod. pravneho aktu. Stlpec (4) je fakultativny, navrhovatel



ho uvéadza len v pripade, ak prislusny pravny akt je transponovany aspon Vo dvoch
slovenskych pravnych predpisoch.

V stipci (5) sa pravny predpis ¢leni na jednotlivé &asti:

C - ¢lanok

§ - paragraf

O - odsek

V - veta

P - ¢islo (pismeno)
V stipci (6) sa uvedie doslovné znenie prisluiného pravneho predpisu.
V stipci (7) sa uvedie jedna z nasledovnych poznamok:

U - tplna zhoda

C - ¢iastoéna zhoda

R- rozpor, v pripade rozporu s prislusnym ustanovenim pravneho aktu alebo v pripade, ked’
eSte nedoslo k transpozicii, ale pride k nej v buducnosti

N - neaplikovatel'né, transpozicia sa nepredpoklada ani v buducnosti.

V stipci (8) sa uvedie organ alebo indtitdcia, ktora je ustanovena na implementaciu
pravneho aktu. V pripade, Ze na implementaciu je zriadenych niekol’ko orgdnov alebo
indtitdcii, uvedd sa v tomto stipci vSetky. Navrhovatel’ uvedie administrativnu infrastruktaru
len vtych riadkoch tabul’ky, v ktorych uvedenie danej informacie poZaduje samotné
ustanovenie pravneho aktu.

V stipci (9) sa mdZe uviest’ napr. spésob uplatnenia prislusného ustanovenia v praxi,
tiez pripadne prechodné obdobia, vynimky vyplyvajice z negocia¢nych pozicii, spdsob
budlcej transpozicie prislusného ustanovenia pravneho aktu, tzv. krizové odkazy a vsetko to,
¢o navrhovatel’ uzna za vhodné pre lepSiu prehl'adnost’ a pochopenie problematiky, ako aj to,
¢o by viedlo k urychleniu legislativneho procesu.

V stipci (10) uvedie Sekcia Indtitut pre aproximaciu prava Uradu vlady Slovenskej
republiky Staddium legislativneho procesu, v ktorom sa nachéadza prislusny Gdaj uvadzany
v tabulke. Tabul'ka sa aktualizuje v elektronickej podobe priebeZzne apreto sa najma pri
noveliz&cii jednotlivych ustanoveni pravneho predpisu uvedeného v tabulke moze stat,, Ze sa
tieto ustanovenia budu nachadzat’ v réznych fazach legislativneho procesu s ciefom dosiahnut
ich UpInt zhodu s ustanoveniami pravneho aktu. V pisomnej forme sa tento stipec neuvadza.

(2) Tabulku zhody je navrhovatel’ povinny vypracovat najneskor pri predkladani navrhu
pravneho predpisu na pripomienkové konanie. V ramci svojich moZznosti vSak navrhovatel
konzultuje vypracovanie tabulky zhody so Sekciou Intitit pre aproximaciu prava Uradu
vlady Slovenskej republiky eSte predtym, ako sa nadvrh pravneho predpisu predloZi na
pripomienkové konanie.

(3) Tabul'ka zhody sa vypracuva ku vSetkym ¢lankom normativneho textu smernice vratane
Ze sa v elektronickej databdze uZ tabulka zhody k prislusnému pravnemu aktu nachadza,
navrhovatel' vypracuiva tabulku v pisomnej forme len k ¢lankom pravneho aktu, ktoré sa
v navrhu pravneho predpisu transformuja.



(4) Z dévodu zapracovania do informa¢ného systému ISLAP a s ciefom zabezpecit' jednotnu
Struktdru udajov  vkladanych do systému navrhovatel predklada v samostatnom
elektronickom stbore Sekcii Intitdt pre aproximaciu prava Uradu vlady Slovenskej republiky
tabul’ku zhody, a to uz pri predkladani navrhu pravneho predpisu na pripomienkové konanie.

(5) Tabulka zhody sa poskytuje v pisomnej forme pre ¢lenov Ustavnopravneho vyboru
Narodnej rady Slovenskej republiky, pre ¢lenov prislusného gestorského vyboru Narodnej
rady Slovenskej republiky a pre Odbor legislativy a aproximéacie prava Kancelarie Narodnej
rady Slovenskej republiky; celkovo sa teda tabulka zhody poskytuje v pisomnej forme
v pocte 35 vytlackov.

(6) Nesuhlas s tabul’kou zhody alebo jej ¢astou sa povazuje za zdsadnU pripomienku. Na
postdenie tabulky zhody sa material predlozi na zaujatie stanoviska sekcii Institut pre
aproximaciu prava Uradu vlady SR.

,,2.2.9 DoloZka prednosti medzinarodnej zmluvy pred zakonmi (€l. 7 ods. 5 Ustavy SR)
Q) DOLOZKA PREDNOSTI
medzinarodnej zmluvy pred zdkonmi
(Cl. 7 ods. 5 ustavy)
. Gestor zmluvy:
Nazov zmluvy:

1

2

3. Ucel a predmet zmluvy a jeho Gprava v legislative Slovenskej republiky:

4. Priama uprava prav alebo povinnosti fyzickych oséb alebo pravnickych os6b:
5

. Kategoria zmluvy podra ¢l. 7 ods.4 Ustavy Slovenskej republiky (vyZzaduje pred
ratifikaciou suhlas Narodnej rady Slovenskej republiky):

6. Kategoria zmluvy podla ¢1.7 ods.5 Ustavy Slovenskej republiky (méa prednost’ pred
zakonmi ):

7. Dopady prijatia medzinarodnej zmluvy, ktorda ma prednost’ pred zakonmi, na slovensky
pravny poriadok (uvedd sa pravne predpisy alebo ich jednotlivé ustanovenia, ktorych
sa medzindrodna zmluva tyka; potreba ich zruSenia alebo adaptacie z doévodu
duplicity):

Vysvetlivky:
K bodu 1

Ide ourcenie gestora medzinarodnej zmluvy v sllade so Zasadami vlady Slovenskej
republiky pre oblast’ medzinarodnych zmlav.

K bodu 2

Okrem nédzvu zmluvy je potrebné z dévodu jasnej identifikacie zmluvy uviest aj
miesto a datum jej prijatia (pri mnohostrannych zmluvéch) alebo miesto a datum jej podpisu
(pri dvojstrannych zmluvéch).

K bodu 3

Obsahom je vSeobecna identifikacia Gcelu a predmetu zmluvy, oblasti vztahov, ktoré
upravuje v nadvaznosti na analogicku upravu v legislative Slovenskej republiky .



K bodu 4

Je potrebné uviest’ ¢lanky zmluvy, ktoré priamo upravuju prava a povinnosti
fyzickych os6b a pravnickych osob.
K bodu 5

Zakladna kategorizacia tzv. prezidentskych zmllv. Je potrebné uviest’ konkrétny typ
zmluvy v stlade s ¢l. 7 ods.4 Gstavy, to znamena, ¢i ide o medzindrodni zmluvu o F'udskych
pravach a zakladnych slobodéach, medzinarodnu politicki zmluvu, medzinarodnd zmluvu
vojenskej povahy, medzinarodnd zmluvu, z ktorej vznikad Slovenskej republike ¢lenstvo v
medzinarodnych organizéciach, medzinarodnd hospodarsku zmluvu v3eobecnej povahy,
medzinarodnd zmluvu, na vykonanie ktorej je potrebny zakon, a medzinarodnd zmluvu, ktora
priamo zaklada prava alebo povinnosti fyzickych oséb alebo pravnickych osob.

K bodu 6

Zéaverecnd Klasifikacia prednosti zmluvy pred zdkonmi Slovenskej republiky.
Predkladatel’ je povinny uviest’ konkrétny typ zmluvy v sulade s ¢l. 7 ods. 5 Ustavy, teda ¢i ide
0 medzinarodnl zmluvu o ludskych pravach a zakladnych slobodach, medzinarodnu zmluvu,
na vykonanie ktorej nie je potrebny zakon, a medzindrodni zmluvu, ktora priamo zaklada
prava alebo povinnosti fyzickych oséb alebo pravnickych oséb. Dévody, na zéklade ktorych
je mozné povazovat’ zmluvu za taku, ktord ma prednost’ pred zakonmi.

K bodu 7

Uvedie sa potreba zruSenia alebo adaptacie duplicitnej pravnej Upravy s vyznacenim
konkrétnych zakonov resp. paragrafov.

(2) Nesuhlas s doloZkou prednosti alebo jej ¢astou sa povazuje za zasadnu pripomienku. Na
postdenie dolozky prednosti sa material predlozi na zaujatie stanoviska sekcii vladnej
legislativy Uradu vlady SR.

(3) Dolozka prednosti medzinarodnej zmluvy pred zdkonmi sa stdva prilohou oznamenia,
ktorym bude tato zmluva vyhlasena v zbierke zakonov.“.

16. DoterajSi bod 2.2.6 sa oznacuje ako bod 2.2.10.
17. Za bod 2.2.10 sa vkladaju nové body 2.2.11 aZ 2.2.14, ktoré zneju:
»2.2.11 Aproximaéna priloha

(1) Predkladatel’ uvedie nasledovné znenie prilohy:
»Priloha ¢. ...k zdkonu/nariadeniu vlady/
vyhlaske/vynosu/opatreniu
¢.../rok Z. z.

Zoznam transponovanych smernic

Tymto z&konom/nariadenim vlady/vyhlaSkou/vynosom/opatrenim sa Uplne/¢iastocne
transponuje nasledovna smernica:

1. smernica Rady EU/ EP /Komisie ES ¢. 0000/0000/ES(EHS, EURATOM, ESUO) zo
dna ... (den, mesiac, rok) o ... (Uplny nazov smernice). Uradny vestnik Europskych
spolocenstiev, L/C/S 0000 (¢islo vestnika), uverejnena dna (den, mesiac, rok), strana
0000.

2. smernica...”
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(2) V zéujme vacSej zrozumitelnosti a prehladnosti moze predkladatel’ ¢lenit’ prilohu na
viaceré, vyznamovo rovnake, ucelené c¢asti. VSetky casti v8ak musia byt sucastou jednej
prilohy.

(3) V pripade aproxima¢ného nariadenia predkladatel’ v prilohe uvedie tiez Udaj o tom, ¢i je
a kde sa nachédza preklad transponovanej smernice.

(4) V pripade, Ze navrh pravneho predpisu obsahuje viacero priloh, uvedie sa tato priloha ako
posledna v poradi.”.

»2.2.12 Navrh vykonavacieho predpisu

(1) Ak sa ma na zéklade zadkona vydat’ vykonavaci predpis, vlada si moze vyZiadat’ od
navrhovatel’a zakona jeho navrh.

(2) Navrhovatel' zékona predkladd navrh vykonavacieho predpisu vzdy, ak ma
nadobudnut’ ucinnost’ si¢asne so zakonom, na zaklade ktorého sa ma vydat’.

(3) V pripade, Ze na adaptaciu nariadenia ES alebo rozhodnutia ES bude potrebné prijat’,
zmenit, doplnit’ alebo zrudit' tak zakon, ako aj vykonavaci pravny predpis, resp.
v pripade, Ze smernica je transponovana tak do zakona, ako aj do vykonavacieho
pravneho predpisu, navrhovatel’ predklada na rokovanie vlady SR oba navrhy, a to aj
v pripade, Ze nadobudnutie Uc¢innosti vykonavacieho pravneho predpisu sa
predpoklada v neskorSom termine.“.

»2.2.13 Vyhodnotenie pripomienkového konania

Pozri bod 3.2 tohto pokynu.”.

»2.2.14 Navrh komuniké

Komunike je stru¢ny a bezprostredny pisomny zaznam o vysledkoch rokovania vlady SR.*.

18. V bode 2.3. ods. 1 sa za bod ,,dévodovu spravu vkladaju nové tri body, ktoré zneja:
»dolozku zlucitenosti“, ,tabul’ku zhody“ a ,dolozku prednosti (v pripade
medzinarodnej zmluvy podla ¢lanku 7 ods. 5 Ustavy SR)“. Pdévodny 6smy bod
»tabulku zhody* sa vypasta.. Obdobné Uprava sa vykona aj v odseku 2. “.

19. V bode 2.3. ods. 1 sa za bod ,,prilohy* vklada novy bod, ktory znie: ,,aproximac¢na
priloha“. Obdobnéa Uprava sa vykona aj v odseku 2.

20.V bode 2.4. ods. 3 sa na konci dopiiia novy bod, ktory znie: ,v pripade, Ze pri
vypracovani materialu pouZzil v textovom editore funciu sledovat® zmeny, vykonat
akceptovanie vSetkych zmien pomocou menu: "nastroje/sledovas’ zmeny/prijaz alebo
odmietnuz zmeny/prijar vSetky™ (resp. sa obratit’ na svojho informatika so Ziadost'ou o
pomoc) “.

21.V bode 3.1.2 ods. 2 druh& veta znie: ,,Tento oznam rozpoSle predkladatel’ povinne
pripomienkujucim subjektom v elektronickej a pisomnej forme spolu s rozdel'ovnikom
uvadzajdci zoznam vsetkych subjektov, ktorym bol oznam v ramci pripomienkoveho
konania zaslany.*.

22. Bod 3.1.2 odsek 3 znie:
,»(3) Oznam bude obsahovat”
° nazov materialu,

o Cislo materiélu (rezortné),
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. datum  zacdatia pripomienkového konania: (den zaslania oznamu
pripomienkujucim subjektom v elektronickej forme),

o datum ukoncenia pripomienkoveho konania,

o nazov postupu a lehota (spolu s odévodnenim prip. skratenia lehoty podra
bodu 3.1.6 tohto pokynu),

. internetovd adresu (kompletnd) priamo na konkrétny materidl (napr.
http://www.telecom.gov.sk/pk/1561/1561.html),

o e-mail (kam sa majd zasielat’ pripomienky),

o podpis Statutarneho zastupcu predkladatela, resp. osoby v jeho zastupeni (v

pripade oznamu v elektronickej forme skratka ,,v. r.”).*.
23. Bod 3.1.2 sa dopliia 0 novy odsek 4, ktory znie:

»(4) Vzor vyplneného oznamu (3abléna aj vzor tohto oznamu sa nachadza na adrese
http://www.vlada.gov.sk/sablony):

Néazov materialu: Finanéné memorandum ISPA pre rok 2002 pre
projekt  ,Priprava  Néarodného fondu a
implementacnych agentur pre zavedenie systému
rozSirenej decentralizacie (EDIS)*

¢islo materialu (rezortné): 0412/01-KPVE/2836

datum zacatia 20. 8. 2002

pripomienkového konania:

datum ukoncenia 26. 8. 2002

pripomienkového konania:

ndzov postupu a lehota (spolu skrateny postup — 5 pracovnych dni z dévodu

s odévodnenim prip. skratenia hrozby nesplnenia uloh vyplyvajdcich z prijatych

lehoty podT'a bodu 3.1.6 tohto eurointegracnych zavazkov (bezodkladna

pokynu): implementécia projektu predvstupovej pomoci)
internetova adresa: http://www.rokovania.sk/appl/material.nsf/0/04C

(na material) 04FC61C6776A0C1256C1A004708BB?0OpenD

ocument

E-mail kancppve@vlada.gov.sk

(na pripomienky):

24. Bod 3.1.3 odsek 2 znie:

»(2) Materialy na pripomienkové konanie sa v pisomnej forme nezasielajd, zasiela sa iba
pisomny a elektronicky oznam o uverejneni materialu na pripomienkové konanie.“.

25. V bode 3.1.4 sa za odsek 2 vklada novy odsek 3, ktory znie:

»(3) V pripade legislativnych materidlov predkladanych na rokovanie vlady SR sa za
povinne pripomienkujlce subjekty povazuju:

a) podpredsedovia vlady SR, ministerstva a ostatné Ustredné organy Statnej spravy,
b) Urad vlady Slovenskej republiky, sekcia Intit(t pre aproximaciu prava,

c) Narodna banka Slovenska,

d) Najvyssi kontrolny Urad Slovenskej republiky,
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e) Najvyssi sud Slovenskej republiky,
f) Generalna prokuratdra Slovenskej republiky,

g) dalSie organy a institucie, ak to vyplyva z osobitného predpisu, alebo ak tak ur¢i vlada
alebo predseda vlady (napriklad 8 3 ods. 2 pism. b) zdkona ¢. 106/1999 Z. z.
0 hospodarskom a sociadlnom partnerstve (zékon o tripartite), bod B.3. uznesenia vlady
SR ¢. 60 z 20. januara 1999).

Za legislativny material sa povazuje tiez navrh medzinarodnej zmluvy podra ¢l. 7
ods. 4 a ods. 5 Ustavy SR (v tomto pripade sa za povinne pripomienkujuci subjekt povazuje
tieZ sekcia vladnej legislativy Uradu vlady SR).“.

26. V bode 3.1.4 sa doterajSie odseky 3 aZ 5 oznacia ako odseky 4 aZ 6.

27.V bode 3.1.4 odsek 4 znie:
»(4) V pripade nelegislativnych materialov predkladanych na rokovanie vlady SR sa za
povinne pripomienkujlce subjekty povazuju:

a) podpredsedovia vlady SR a ministri (¢lanok 10 odsek 1 Smernice),

b) orgény a institacie, ktorym sa v nich navrhujd ulohy alebo ktorych sa problematika
tyka (¢lanok 10 odsek 2 Smernice okrem verejnosti),

¢) odbor vladnej agendy Uradu vlady SR (¢lanok 10 odsek 9 Smernice),

d) sekcia hospodarskej politiky Uradu vlady SR (ak material obsahuje 2. ast’ dolozky
finanénych, ekonomickych, environmentalnych vplyvov a vplyvov na zamestnanost)).

Za nelegislativny material sa povazuje tiez navrh medzinarodnej zmluvy s vynimkou
medzinarodnej zmluvy podl'a ¢lanku 7 ods. 4 a ods. 5 Ustavy SR.*.

28. Bod 3.1.5 znie:
»3.1.5 Vynimka z predkladania materialov na pripomienkové konanie.

Na pripomienkové konanie sa nezasiela: informacia o plneni Statneho rozpocétu,
informativne materialy, ktoré vlada SR berie na vedomie, plan zahrani¢nych pracovnych
ciest, personalne navrhy, navrh opatreni na zabezpecéenie plnenia Uloh z uzneseni Narodnej
rady Slovenskej republiky a materialy, o ktorych tak rozhodne vlada SR.*.

29. Bod 3.1.6 odsek 2 znie:

»(2) Pri beznom postupe je lehota na pripomienkovanie 15 pracovnych dni v pripade
legislativnych materidlov a 10 pracovnych dni v pripade nelegislativnych materialov odo dna
doruc¢enia oznamu o zverejneni pripomienkujucemu subjektu v elektronickej forme.“.

30. V bode 3.1.6 ods. 3 sa posledné dve vety nahradzaju vetami, ktoré zneju: ,,Lehota na
pripomienkovanie takychto materialov je 5 pracovnych dni odo dna doru¢enia oznamu
0 zverejneni pripomienkujucemu subjektu v elektronickej forme. Zjednoduseny postup
sa netyka legislativnych materialov.*.

31. V bode 3.1.6 odsek 4 text za prvou bodkociarkou znie: ,lehota na pripomienky sa
skracuje na 7 pracovnych dni v pripade legislativnych materidlov a na 5 pracovnych
dni v pripade nelegislativnych materialov odo dna doruc¢enia oznamu o zverejneni
pripomienkujucemu subjektu v elektronickej forme; tieto lehoty nie je potrebné
dodrZat’ v pripade, ak vlada SR alebo predseda vlady SR ulozia vypracovat material
ako naliehavy.“.

32. Tabur’ku na konci bodu 3.1.6 znie:
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»Prehradné usporiadanie leh6t (vyjadrené v pracovnych dnoch) pre jednotlivé postupy
pripomienkového konania:

BEZNY (RIADNY) | ZJEDNODUSENY SKRATENY

Legislativne materialy 15 — 7
Nelegislativne materialy 10 5 5
33. V bode 3.1.7 odsek 5 sa na konci pripajaju tieto tri vety: ,,Z reakcie musi byt’ zrejmé,

34.

35.
36.

37.

38.

39.

ktord osoba ju vypracovala a ktord osoba ju schvalila. Osobou, ktora reakciu schvalila
musi byt Statutdrny zastupca pripomienkujiceho subjektu, resp. osoba v jeho
zastUpeni. V pripade, ak je povinne pripomienkujucim subjektom sekcia, reakciu
schval'uje jej predstaveny.“.

V bode 3.1.7 ods. 7 treti bod - ,legislativnotechnické” sa na konci pripajaju tieto
slové: ,,alebo Metodikou aproximacie prava“.
V bode 3.1.7 odsek 10 sa na zaciatku vypusta slovo ,,povinne”.

V bode 3.1.7 odsek 10 sa na konci pripajaju tieto dve vety: ,,Ak predkladatel
v rozpore s tymto pokynom stanovi kratSiu lehotu na pripomienkovanie, informéacia
zaslana  pripomienkujucim  subjektom  obsahuje tiez termin  ukoncenia
pripomienkového konania v sulade stymto pokynom. Pripomienky zaslané v tomto
termine je predkladatel’ povinny vyhodnotit’.”.

V bode 3.1.7 odsek 11 sa na konci pripajaju tieto slova: ,,(v pripade legislativnych
materidlov 500 a viac fyzickych os6b a pravnickych osob)“.

V bode 3.1.8 sa poznamka pod c¢iarou k odkazu 3 nahradza pozndmkou pod ciarou
k odkazu 1.

Za bod 3.1.8 sa vklada novy bod 3.1.9, ktory znie:

,»3.1.9 Pripomienkové konanie medzinarodnych zmlav.

(1) Na pripomienkové konanie medzinarodnych zmlav sa primerane vztahuje bod 3 tohto

pokynu s nasledovnymi odchylkami.

(2) V pripade medzinarodnych zmlav podla &l. 7 ods. 4 alebo ¢&l. 7 ods. 5 Ustavy SR je

povinne pripomienkujlicim subjektom sekcia vladnej legislativy Uradu vlady SR,
ktora pri zasielani pripomienok predkladatelovi tieto zasiela na vedomie odboru
vladnej agendy Uradu vlady SR a Kancelarii podpredsedu vlady SR pre legislativu.

(3) V pripade medzinarodnych zmladv, ktoré boli schvalené vladou SR pred nadobudnutim

ucinnosti novely Legislativnych pravidiel vlady SR (1. januar 2002) schvélenej
uznesenim vlady SR ¢. 1130 z 28. novembra 2001 a maju charakter medzinarodnych
zmliv podra ¢lanku 7 ods. 5 Ustavy SR, je predkladatel’ pred ich predloZenim na
rokovanie N&rodnej rady SR povinny predloZit' na rokovanie vlady SR vo forme
dodatku k pévodnému materidlu doloZzku prednosti medzinarodnej zmluvy pred
zakonmi (ide o pripady, ked medzinarodna zmluva podra ¢l. 7 ods. 5 Ustavy SR ma
podobu technickej parafy - podpisanie predbezne dohodnutého textu zmluvy ¢i
predbeZzne dohodnutej ¢asti zmluvy alebo parafy - podpisanie dohodnutého textu
zmluvy ¢i dohodnutej ¢asti zmluvy, ktoré ma G¢inky overenia textu zmluvy podla
¢lanku 10 Viedenskeho dohovoru o zmluvnom prave).
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40. V bode 3.2 ods. 1 piata veta znie: ,,Osobitne treba taktiez uviest’ rozpor s hromadnou
pripomienkou verejnosti podla ¢asti 3.3 ods. 2 tohto pokynu, s ktorou sa stotoznilo
300 (v pripade nelegislativnych materialov), resp. 500 (v pripade legislativnych
materialov) a viac fyzickych osdb alebo pravnickych osdb (d’alej len ,,verejnost™), ako
aj rozpor s 300 (v pripade nelegislativnych materidlov), resp. 500 (v pripade
legislativnych materialov) a viac obsahovo pribuznymi pripomienkami verejnosti.”.

41.V bode 3.2 odsek 1 sa na konci pripajaju tieto dve vety: ,Vyluc¢ne zo Statistickych
doévodov predkladatel’ vo vyhodnoteni pripomienkového konania uvedie tieZz pocet
0s0b zo strany verejnosti, ktoré k materialu zaslali pripomienku, a to aj v pripade, ked’
nejde o hromadni pripomienku verejnosti. Predkladatel’ tento typ pripomienky
nevyhodnocuje.”.

42.V bode 3.2 sa za odsek 3 vklada novy odsek 4, ktory znie:

»(4) Vo vyhodnoteni medzirezortneho pripomienkového konania predkladatel’ uvedie ¢asovy
interval priebehu medzirezortného pripomienkového konania (napr. od 15. 8. 2002 do 28. 8.
2002).*.

43.V/ bode 3.3 odsek 4 znie:

»(4) O neakceptovanych zasadnych a ¢iastocne akceptovanych zédsadnych pripomienkach
rokuju ¢lenovia vlady SR, resp. veduci Ustrednych orgdnov Statnej spravy, v konecénej faze
rozhoduje vlada SR.".

44. Za bod 3.4 sa vklada novy bod 3.5, ktory znie:
,»3.5 DoleZité upozornenia.

(1) NedodrZanie nasledujucich upozorneni moéZe viest k nezaradeniu materidlu na
rokovanie vlady SR.

(2) Predkladatel’ nesmie:

a) odoslat oznam o materiali na pripomienkové konanie prislusnym
pripomienkujucim subjektom skér, ako je material vystaveny a zverejneny na
internetovej stranke jeho rezortu,

b) uvadzat v ozname o materidli na pripomienkové konanie vSeobecnu
internetovd adresu stranky, kde sa nachadzaju vSetky materialy na
pripomienkové konanie, napr. http://www.telecom.gov.sk/pk. (je potrebné
uvadzat’ kompletnu internetovl adresu priamo na konkrétny material, napr.
http://www.telecom.gov.sk/pk/1561/1561.html),

C) odstranovat’ neaktualne materialy na pripomienkové konanie zo svojej stranky,
(resp. menit’ adresy uz zverejnenych materialov).

(3) Predkladatel je povinny:

a) skontrolovat’ pred odoslanim oznamu o materiali na pripomienkové konanie
prislusnym pripomienkujacim subjektom, ¢i je materidl vystaveny a
zverejneny na internetovej stranke jeho rezortu,

b) uvaddzat v ozname o materiali na pripomienkové konanie kompletnu

internetovd adresu na konkrétny material, napr.
http://www.telecom.gov.sk/pk/1561/1561.html,
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c) zachovat moZnost' pristupu k neaktudlnym materidlom na pripomienkové
konanie, aby k nim bola moznost’ dostat’ sa aj po dlhSom case. M6Ze pre tento
Gcel napr. wvytvorit dalSiu podstranku s neaktudlnymi materidlmi na
pripomienkové konanie.

45. Bod 4.4 odsek 2 sa dopiiia o nasledovné oznagenia:
,»Schvélené nové znenie ndvrhu uznesenia
Vlada schvalila nové znenie navrhu uznesenia k predloZzenému materialu.
znenie so zapracovanymi pripomienkami
Vystaveny material je dopracovany v zmysle pripomienok prijatych na rokovani viady.
nezaradeny
Material zatial’ nebol zaradeny do programu rokovania vlady.
bez stavu
Material prerokovany v ramci iného bodu programu bez prijatia zaveru.

vlada neprerokovala

Vlada neprerokovala material zaradeny do navrhu programu rokovania vlady.

vlada prerokovala

Vlada prerokovala material bez prijatia uznesenia.

suhlasi s pripomienkami

Vlada suhlasila s materialom v zneni pripomienok prijatych na rokovani vlady.

suhlasi s pripomienkou

Vlada suhlasila s materialom v zneni pripomienky prijatej na rokovani viady“.
46. V bode 4.4 sa za odsek 4 vklada novy odsek 5, ktory znie:

.(5) Tlatovy a informa¢ny odbor Uradu vlady SR po rokovani vlady SR vyhotovi kone¢né
znenie komunikeé a zodpovedny zamestnanec zabezpeci jeho spristupnenie na Internete.

47. V bode 4.4 sa doterajSie odseky 5 a 6 oznacia ako odseky 6 a 7.

48.V bode 4.4 ods. 7 piaty riadok za ¢iarkou sa slova ,,napr. ndvrh uznesenia, dévodovu
spravu® nahradzaju slovami ,,napr. predkladaciu spravu, vlastny material*.

49. V bode 4.6 sa za odsek 4 vklada novy odsek 5, ktory znie:

.(5) Tabulka zhody sa poskytuje v pisomnej forme pre ¢lenov Ustavnopravneho vyboru
Narodnej rady SR, pre ¢lenov prislusného gestorského vyboru Narodnej rady SR a pre Odbor
legislativy a aproximéacie prava Kancelarie Narodnej rady SR; celkovo sa teda tabulka zhody
poskytuje v pisomnej forme v poéte 35 vytlackov.“.

50. V bode 5.3.1 odsek 1 znie:

»(1) Hlasenie o plneni terminovanej ulohy s presne uréenym terminom plnenia sa doruci
sekcii kontroly Uradu vlady SR najneskor do 15. kalendarneho dna po skonéeni kalendarneho
Stvrtroka, v ktorom mé uloha vlddou SR uréeny termin plnenia.”.

51. V bode 5.3.1 odsek 4 znie:
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»(4) Hlasenie o priebeznom plneni neterminovanej Ulohy, t.j. priebeznej, resp. trvalej tlohy,
sa doruci sekcii kontroly Uradu vlady SR periodicky polro¢ne a to do 15. kalendarneho dna
po skonceni 1. a 3. Stvrt'roka, t.j. v termine do 15.4. a 15.10. kazdoro¢ne.”.

52. V bode 6 odsek 2 znie:

»(2) V pripade potreby alebo vzhradom na zmenu technickej Specifikacie, Standardov,
noriem, predpisov a pravidiel bude tento metodicky pokyn aktualizovany.”.

53.V bode 6 odsek 4 znie: ,, Tento metodicky pokyn nadobuda uc¢innost’ 1. oktdbra
2002.“.

54. V bode 7 sa za ¢islo 7b sa vkladaju nové ¢isla 8a az 12b, ktoré zneju:
,»3a Do6vodova sprava (vSeobecna cast’) — prazdna Sabléna
8b Ddvodova sprava (vSeobecna ¢ast’) — vyplneny vzor
9a Dovodova sprava (osobitna ¢ast’) — prazdna Sablona
9b Ddvodova sprava (osobitna cast’) — vyplneny vzor
10a  DolozZka zlucitel'nosti — prazdna Sablona
10b  DoloZka zlucitelnosti — vyplneny vzor
1la  Taburlka zhody — prazdna Sablona
11b  Taburlka zhody - vyplneny vzor
12a  DolozZka prednosti — prazdna Sabldna
12b  DolozZka prednosti — vyplneny vzor®.
55. V bode 7 sa doterajSie ¢isla 8a az 9b vypustaju.
56. V bode 7 sa doterajSie ¢isla 10a az 19b oznac¢uju ako cisla 13a az 22b.
57. V bode 7 sa za ¢islo 14b vkladajd nové c¢isla 15a a 15b, ktoré zneju:
»,15a  Aproximacna priloha — prazdna Sablona
15b  Aproximacna priloha — vyplneny vzor®.
58. V bode 7 sa doterajSie ¢isla 15a az 22b oznac¢uju ako cisla 16a az 23b.
59. V bode 7 sa za ¢islo 21b vkladajd nové cisla 22a a 22b, ktoré zneju:
»,22a  Rozdelovnik — prazdna Sabléna
22b  Rozdelovnik — vyplneny vzor*.
60. V bode 7 sa doterajSie ¢isla 22a az 23b oznac¢uju ako ¢isla 23a az 24b.

Cl 1
Tento metodicky pokyn nadobuda G¢innost’ 1. novembra 2002.

Tibor Toth v.r.
Veduci Uradu vlady SR
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